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RESUMEN: Este articulo se centra en el anilisis de la capacidad para aceptar o repudiar una herencia por
personas con discapacidad, en concreto, de aquellas personas sin capacidad de discernimiento, en relacién
con la implicacion que para el beneficio de inventario conlleva, y todo ello a luz de las implicaciones que la Ley
8/2021 puede conllevar.
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ABSTRACT: This article focuses on analysing the ability of people with disabilities specifically those lacking the capacity
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|. CAPACIDAD DE UNA PERSONA CON DISCAPACIDAD PARA ACEPTAR
O REPUDIAR UNA HERENCIA.

La Ley 8/2021 ha supuesto un cambio de paradigma en las relaciones y negocios
jurfdicos de las personas con discapacidad, para gran parte de la doctrina y asi lo
afirma el legislador. Se ha modificado en gran medida el enfoque que se daba a
tales supuestos, dado que se ha pasado de un modelo que tendia a la sustitucidn
de la voluntad de las personas con discapacidad para su proteccién, a un modelo
en que se pregona la capacidad jurfdica de todas las personas, incluyendo a aquellas
con discapacidad, y se incluye en la misma tanto la titularidad de derechos como
la legitimacidn para ejercitarlos (sea autdnomamente, sea mediante el suministro
de medidas de apoyo)'.

Por lo tanto, la persona con discapacidad tiene capacidad juridica en todo caso,
lo que supone plena capacidad en la titularidad y ejercicio de sus derechos, lo que
se proyecta de forma evidente respecto de sus derechos hereditarios. Prima su
voluntad y sus deseos en el ejercicio de tales derechos, siendo la representacién
de la referida sustitucién de voluntad la excepcidn, en todo caso. Y lo anterior
debido a que las medidas de apoyo, sustitutivas o no de tal voluntad, tienen por
objetivo fundamental el adecuado ejercicio de la capacidad juridica de las personas
con discapacidad (art. 249.1 CC)2.

Los anteriores pareceres son los que representan con mayor amplitud a
la mayorfa de la doctrina patria, siendo, no obstante, que existen otras voces
muy autorizadas con enfoques un tanto distintos. En este sentido, me gustaria

I DomiNGuez Luetmo, A.: “El ejercicio del «ius delationis» por la persona en situacion de discapacidad”, en
AANV.: Cuestiones actuales del Derecho de sucesiones (dir. M. Espgjo, J. P. MUurGA y M. A. MarTOs) Atelier,
Barcelona, 2026, pp. 363-365.

2 Vid. De VErDA BEAMONTE, J. R.: “Principios generales inspiradores de la reforma en materia de discapacidad,

interpretados por la reciente jurisprudencia”, Revista Juridica del Notariado, nim. 115, julio-diciembre 2022,
p. I5.
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destacar la aportacién del profesor Rusio GARRIDO?, debido a que el mismo ha
destacado aspectos que me parecen fundamentales para entender las premisas
de la reforma. La cuestidon principal, y mds relevante para su estudio, es que la
atencion a la dignidad de la persona, y a que la misma es titular del derecho a
desarrollar libremente su personalidad es una cuestidn que ya se reconocia en el
ambito juridico, y no Unicamente circunscrito a la cuestion de la capacidad juridica,
sino como eje central del Derecho Privado en todos sus dmbitos®. Otra cuestion
de especial interés es la concepcidn de la discapacidad que una persona pueda
tener no como un estado civil en sentido estricto, sino como una situacién natural
a la que el Derecho anuda unos efectos. En este sentido, afirma el referido autor,
que esta reforma adolece en cierta medida de adanismo, dado que no existe
una novedad tan sustantiva como el legislador parece afirmar en la Exposicion de
motivos.

No obstante lo anterior, y si bien es cierto que parece claro que la intencién de
la Ley 8/2021 es la eliminacién de la antigua distincién entre la capacidad de obrar
y la capacidad juridica, no parece conveniente prescindir de la diferenciacién entre
la capacidad juridica y su ejercicio (es decir, el ejercicio de sus derechos), dado que
existen una gran cantidad de supuestos de personas con discapacidad pueden
llevar a cabo actos simples y complejos en el tréfico juridicos, por sf mismas o con
una apoyo minimo, pero no es menos cierto que existen otros supuestos en que
se requiere de un complemento de su capacidad de cardcter muy amplio®. Es por
ello que la Ley no se tapa los ojos ante tales situaciones, y prevé por una parte la
posibilidad de que en las sentencias en que se constituyan las medidas de apoyo se
sefialen determinados actos concretos en que habrd que complementar la voluntad
de la persona con discapacidad en el ejercicio de su capacidad juridica (art. 269.l
CC), y directamente otros supuestos en que tales personas no pueden conformar
su voluntad en modo alguno, por tanto no pueden expresarla, y necesitan una
sustitucién de la misma, conforme operaba antiguamente la incapacitacion® (art.
269111 CC). Bajo mi punto de vista, lo anterior resulta fundamental, en aras a
garantizar la seguridad juridica necesaria para actuar en el trafico juridico, y para
precisamente permitir a las personas con discapacidad poder participar del mismo
en condiciones seguras de igualdad juridica.

3 Rusio GARRIDO, T.: “La Ley 8/2021, de 2 de junio, sobre personas con discapacidad: ;un ejemplo de buenismo
y adanismo legislativos?”, InDret, nim. 3, 2022, pp. 323-337.

4 Cfr. Rueio GArRrIDO, T.: “La Ley 8/2021”, cit., p. 327: “Desde hace décadas son notables los esfuerzos juridicos
para ir redescubriendo o reconstruyendo un Derecho civil en el que el individuo no sélo aparezca como
una mera circunstancia de la aplicacion de las normas, ni como un mero centro de intereses definibles s6lo
econémica o materialmente (...), y, antes que eso, y esencialmente, como un portador de aspiraciones y
querencias de orden psicologico y espiritual, que no borran por supuesto sus obvios anhelos patrimoniales
y relacionales, y que han de poder recibir amparo juridico”.

5  MARTINEZ DE AGUIRRE, C.: “La Observacion General Primera del Comité de Derechos de las Personas con
Discapacidad: ;jinterpretar o corregir?”, en, AA.VV: Un nuevo orden juridico para las personas con discapacidad
(dir. CerDEIRA BRAVO DE MANSsILLA, G. y GARclA MAvo, M.), Bosch, Madrid, 2021.

6  De VerpA BEAMONTE, ). R.: “Principios generales”, cit., pp. 23-24.
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I. Capacidad para aceptar o repudiar una herencia.

Nuestro ordenamiento juridico parte de la premisa de diferenciar entre el
llamamiento a la herencia; es decir, con el fallecimiento del causante, se produce
el llamamiento a un heredero que se convierte en delado, ya sea por su institucién
como heredero en un titulo mortis causa, o por tratarse de un llamamiento legal al
ser la herencia intestad, y la adquisicién de tal herencia a través de la aceptacidn,
y ello porque es un sistema fundamentado en la voluntad del heredero, al que
no se impone tal condicién’. En este sentido, la delacién se trata de una oferta
adquisitiva en favor del heredero, que, a través de su voluntad, determinard si
finalmente completa la adquisicién de la herencia por medio de la aceptacion. No
obstante, si que resulta interesante hacer referencia a que la delacién, pese a que
lo fundamental es permitir la opcién al heredero de aceptar o repudiar la herencia,
de aceptar o rechazar la oferta adquisitiva, la misma engloba un conjunto mayor de
facultades en favor del llamado, que podra defender su facultad adquisitiva frente a
terceros, administrar la herencia yacente (ex art. 999.4 CC) o realizar un inventario
para hacer uso del derecho a deliberar (ex art. 1010 CC)8.

Cabe iniciar la cuestién de la capacidad que el ordenamiento exige para
aceptar o repudiar una herencia estableciendo cierta conceptualizacién sobre
dichas instituciones, a efectos de entender los efectos que su ejercicio provoca,
dado que, por una parte la aceptacién hereditaria lleva consigo la subrogacién
total en la personalidad juridica del causante, es decir, el heredero sucede en todos
los derechos y obligaciones del finado (ex art. 661 CC), que no se extingan por
su muerte (art. 659 CC). Por lo tanto, la aceptacion de la herencia es el acto o el
negocio juridico’ por el que la persona llamada a la herencia, ya sea por la ley, o por
un titulo sucesorio, manifiesta su voluntad de adquirir la condicién de heredero,
con la consecuencia de la subrogacion en la personalidad juridica del causante
previamente indicada'”.

Por su parte, la repudiacién se entiende como la declaracién solemne, dado
que ha de constar en escritura publica (art. 1008 CC), mediante la cual el llamado

7  JorDANO FRAGA, |.: La sucesién en el <<ius delationis>>. . Una constribucién a la adquisicién sucesorio mortis
causa, Civitas, Madrid, 1990, pp. 134 y ss. Para un estudio mas profundo de esta cuestion, la obra citada es
una contribucién inestimable.

8  JorDANO FRAGA, ).: Los acreedores del llamado a una sucesién <<mortis causa>>, ante el ejercicio por éste del ius
delationis, Centro de estudios registrales, Madrid, 1996, p. 19.

9  No se va a hacer referencia a la discusion doctrinal de si se trata de un acto o negocio juridico. Se trata de
una discusion doctrinal sin demasiada trascendencia mas alla de reflejar la polémica de la distincion entre
acto o negocio juridico, siendo que ademas las reglas relativas al negocio juridico, aunque se tratara de un
acto juridico, serian de aplicacién. Por todos, Diez-Picazo, L., GULLON, A., Sistemas de Derecho Civil, Tecnos,
Volumen IV, Tomo 2, Madrid, 2017, pp. 227 y ss.

10 CLemenTE DE DiEGo, F.: Instituciones de Derecho civil espariol, Imprenta de Juan Pueyo, Tomo lll, Madrid, 1932,
pp. 346-351.
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a una herencia manifiesta su voluntad de no adquirir la misma'’. Se trata, en todo
caso, de un acto de ejercicio negativo del poder que le corresponde al llamado,
que tiene cardcter potestativo y ha de ser libre.

Ambas instituciones se caracterizan, de acuerdo con lo dispuesto en el Cédigo,
portratarse de negocios o actos juridicos unilaterales y no recepticios, con cardcter
irrevocable (art. 997 CC), puro e indivisible (art. 990 CC) vy que despliegan sus
efectos con cardcter retroactivo (art. 989 CC)'2 Destaca, en lo que nos atafie en
este articulo, que no se trata de negocios o actos de cardcter personalisimo, es
decin, que pueden ser llevados a término por un representante de la tipologfa que
sea.

En todo caso, lo que resulta mds importante de las instituciones del ejercicio
del ius delationis es que constituyen un hito de la seguridad juridica en el dmbito
sucesorio, dado que garantizan la continuacién en los negocios juridicos del
causante tras su fallecimiento, ya sea porque uno de sus herederos se subroga en
su posicidn juridica, o ya sea porque, tras la repudiacidn de la herencia se llama a
la misma al sustituto o se continda con el régimen de llamamientos de la herencia
intestada®.

Por lo que se refiere a la capacidad general que nuestro Cdédigo Civil exige
para poder aceptar o repudiar la herencia, se recoge en el art. 992 CC, en que
se utiliza la férmula “libre disposicidon de los bienes”. Es por ello que, podran
aceptar o repudiar una herencia quienes tengan libre disposicidn de sus bienes. No
obstante, con cardcter previo a dilucidar el sentido que cabe darle a tal expresidn,
es necesario indicar la diferencia que existe entre la capacidad para suceder
(capacidad para ostentar el ius delationis) y la referida capacidad para la aceptacién
y la repudiacién de la herencia. La capacidad para ser titular del ius delationis es
ostentada por todas aquellas personas fisicas o juridicas que no adolezcan de
una causa de indignidad o no tengan una prohibicidn por la ley'. Se trata de la
misma capacidad que se requiere para aceptar una donacién que no sea onerosa
o condicional, en los términos de los arts. 625y 626 CC,

No obstante, ni con anterioridad a la entrada en vigor de la Ley 8/2021, ni
posteriormente, ese es el sentido de capacidad que dispone el art. 992 CC para el

Il GALVAN GALLEGOS, A.: La herencia: contenido y aceptacién. La aceptacion y repudiacién de la herencia, La ley-
Actualidad, Madrid, 2000, pp. 73-74.

12 Rivas MARTINEZ, J. |.: Derecho de sucesiones comtin : estudios sistemdtico y jurisprudencial, Tirant lo Blanch, 3er
tomo, Valencia, 2020, pp. 2609-2620.

13 Vicanpl MARTiNEZ, A.: La repudiacion de la herencia: Una vision de conjunto”, en AAVV.: El Patrimonio
Sucesorio: Reflexiones para un debate reformista (dir. F. LLepo YaGUE), Dykinson, S.L., Madrid, 2014, pp. 1201
y ss.

14 GALVAN GALLEGOS, A.: “La herencia”, cit., pp. 83-84.

15 Costas RopAL, L.: Autonomia y apoyo de la persona con discapacidad en el ambito sucesorio tras la ley 8/2021,
Tirant lo Blanch, Valencia, 2024, p. 218.
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ejercicio del ius delationis. Anteriormente, y considero que son criterios plenamente
aplicables tras la entrada en vigor de la Ley 8/2021, la doctrina entendia que la
aceptacién o repudiacion eran actos de disposicidn, en el sentido que conllevan
una modificacidn o alteracién de un patrimonio, el del titular de la delacién, ya
sea aumentandolo, disminuyéndolo, o gravdndolo con deudas'®. Por tanto, se
trata efectivamente de un acto de disposicién patrimonial, en contra del criterio
esgrimido por Diez-Picazo", que consideraba que no se trataba de un acto de
disposicién sino de adquisicién de patrimonial, por lo que es necesario entender
que el llamado a una herencia, cuando acepta su condicién de heredero'®, adquiere
los bienes y derechos del causante, pero al mismo tiempo asume y se subroga en
todas las deudas de las que el mismo era titular y que no se han extinguido por su
fallecimiento'. La anterior es la razén fundamental por la que el legislador exige
una capacidad reforzada para la aceptacion o repudiacion de la herencia, por la
gran implicacién que la aceptacién o repudiacion de la herencia produce en el
patrimonio del heredero, porque, como resulta evidente, no se trata de un mero
acto de gestidén o administracién®.

Por lo tanto, bajo mi punto de vista, y conforme serd explicado de forma
pormenorizada en el apartado siguiente, considero que si bien el art. 992 CC
ha de ser interpretado bajo los nuevos criterios de la Ley 8/2021, no creo que
haya perdido su virtualidad la diferenciacién entre capacidad juridica y ejercicio
de la capacidad juridica, por lo que, la expresién de “libre disposicién de bienes”
ha de entenderse como ejercicio de la capacidad juridica considerada como un
acto de disposicidn, y por lo tanto no hay que interpretarlo como un concepto
determinado y estanco que se predica de todas las situaciones como un axioma,
sino que ha de seranalizada segiin la naturaleza del acto que se pretenda ejercitar?.

2. Ejercicio del ius delationis por una persona con discapacidad.

De lo expuesto en la primera parte del presente trabajo, resulta evidente que
a la luz del espiritu y las premisas de la Ley 8/2021, hemos de partir en cuanto
a la capacidad para aceptar o repudiar la herencia, es decir; en cuanto a la “libre
disposicién de los bienes” de que toda persona ostenta plena capacidad juridica,
asi como plena capacidad para ejercitar los derechos inherentes a la misma??. En

16 GITRAMA GONzALEZ, M.: “Comentario al art. 992”, en AAVV.: Comentarios al Cédigo Civil y compilaciones
forales (dir. M. ALBALADEJO), Madrid, EDERSA, Tomo XIV, vol. 1°, 1989, pp. 98-103.

17 Diez-Picazo Y PoNcE DE LEON, L.: Lecciones de Derecho Civil, Universidad de Valencia, Valencia, 1967, p. 460.

18 Entiéndase todo lo relativo a la aceptacion inherente a la repudiacion pero con el caracter negativo que ese
negocio juridico implica.

19 Garcia GoLDAR, M.: La liquidacion de la herencia en el Cédigo Civil espafol. Especial referencia a las deudas
desconocidas o sobrevenidas, Agencia Estatal Boletin Oficial del Estado, Madrid, 2019, p. 226.

20 GiTrRAMA GoNzALEZ, M.: “Comentario al art. 9927, cit. pp. 98-103.
2]  GALVAN GALLEGOS, A.: “La herencia”, cit., pp. 83-84.

22 DomiNGuEez LueLmo, A.: “El ejercicio”, cit., p. 363.
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tal sentido, un amplio sector doctrinal entiendo que, como se ha indicado, toda
persona ostenta dicha plena capacidad juridica, con las unicas excepciones de
los menores de edad, siendo que los Unicos que pueden llevar a cabo el acto de
aceptacién o repudiacion son los titulares de la patria potestad o los tutores, y de
los concursados?,

No obstante, resulta muy pertinente matizar adecuadamente el anterior
aserto. Es indubitado que la dignidad de la persona es el eje central de la Ley
8/2021, y que tal Derecho lleva consigo, como corolarios, la autonomia, la
autorregulacion y la capacidad para adoptar libremente las propias decisiones,
para todas las personas, incluidas aquellas que tengan una discapacidad. También
parece claro que, la reforma operada, suprime la distincién entre la capacidad
jurfdica y la capacidad de obrar, si bien con todas las matizaciones expuestas
previamente?. Con ello, s creo que resulta necesario acotar adecuadamente
como ha de ser ese ejercicio de la capacidad juridica, y como juega la autonomfa
privada de las personas con discapacidad (en concreto, aquellas con una afectacién
en la capacidad de discernimiento), y en dicho acotamiento, si la proteccion de las
personas con discapacidad que se persigue puede llevar consigo una limitacién de
la autonomia inherente a la dignidad personal, cuando el ejercicio de la misma lleve
consigo un riesgo para su propia vulnerabilidad®.

El sistema actual, que venia a superar el sistema juridico de la discapacidad y
que ya no persigue que la libertad personal deba ceder en pos de la seguridad
juridica, establece como fundamentos, en tal sentido, la libertad de eleccién vy la
toma de las propias decisiones, aunque son cuestiones que, por supuesto, en el
sistema anterior, también eran puestas en el centro. No obstante, tales principios,
no son absolutos, y es necesario entenderlo asi para plasmar claramente los
limites: la voluntad, lo deseos y las preferencias de las personas con discapacidad,
asf como los de cualquier persona, han de verse acotados por los limites propios
del ordenamiento juridico, y todo con el objetivo de que el consentimiento sea, en
todo caso, vélido y eficaz?®, conforme ya ocurria antes. En el caso de la aceptacidn
o repudiacién de una herencia, la voluntariedad v la libertad para otorgar tales
actos o negocios juridicos es requisito sine qua non, conforme indica el art. 988 CC.

23 DomiNGUEz LuetMo, A.: “La aceptacion y repudiacion de la herencia de las personas en situacion de
discapacidad ” en, AAVV: La persona con discapacidad en el Derecho de sucesiones (dir. M. Espgjo LErRDO
DE TejaDA y G. CeRDEIRA BrRAVO DE MaANsILLA), Aranzadi, Cizur Menor (Navarra), 2023, pp. 62-63. Resulta
especialmente interesante el desarrollo que realiza el autor en relacion con la aceptacion o repudiacion de
la herencia por persona concursada, ahondando en la distincion entre el concurso voluntario y el concurso
necesario, debido a que en el primero se produce una intervencién por parte del administrador concursal,
mientras que en el segundo se produce una sustituciéon en sus facultades.

24 De VerpA BEAMONTE, J. R.: “Principios generales”, cit., pp. 23-24.

25 Vid. PaNos PErez, A.: “Ejercicio de la capacidad juridica en personas con discapacidad: Limites a la autonomia
de la voluntad e imputabilidad civil”, Revista de Derecho Civil, vol. 12, nim. 4, 2025, p. 139.

26 Paros Perez, A.: “Ejercicio de”, cit., pp. 139-140.
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Ademds del art. 992 CC, el art. 996 CC establece un corolario relativo al
mismo, en que se dispone que “la aceptacidn de la herencia por la persona con
discapacidad se prestard por esta, salvo que otra cosa resulte de las medidas
de apoyo establecidas”. Tal precepto ha suscitado interpretaciones ciertamente
encontradas, dado que mientras hay autores que propugnan su inocuidad, dado
que consideran que sus conclusiones dimanan igualmente del art. 992 CC vy del
espiritu mismo de la Ley 8/2021%, hay otros autores que consideran el referido
precepto 996 CC como el “paradigma de las normas sobre Derecho de sucesiones”,
en relacién a la presuncidn de capacidad para la aceptacion o repudiacion de
la herencia?®. Siguiendo tal argumentacion, se ha entendido que realizando una
interpretacién que alne ambos preceptos, y bajo las premisas introducidas por
la Ley 8/2021, debe llegarse a la conclusion de que las personas con discapacidad
pueden aceptar o repudiar la herencia por si mismas?, con el Unico limite de
lo que dispongan las medidas de apoyo®. En mi opinidn, tal afirmacién es una
interpretacién amplia del tenor literal, que no sé si de la lectura del mismo pueda
subyacer. Indico lo anterior, dado que, en la propuesta de la seccién de derecho
civil de la comisién general de codificacion para la modificacion del régimen de
responsabilidad del heredero por las deudas hereditarias®, se indica en el nuevo
texto dado al art. 991: “Todas las personas mayores de edad pueden aceptar o
repudiar una herencia por sf mismas’, por tanto, sf que se plasma realmente en el
texto legal que esa es la premisa a seguir en cuanto a la aceptacion y repudiacién
de la herencia, a diferencia de nuestros actuales arts. 992 y 996 CC.

Bajo mi punto de vista, siendo que la reforma operada por la Ley 8/2021 no
ha afectado al art. 992 CC, en cuanto a su contenido literal, y que la modificacidn
que ha tenido el art. 996 CC supone una adaptacién a las premisas fundamentales
de la ley, en cuanto a la presuncién de la capacidad y al juego de las medidas
de apoyo, considero que la meritada reforma no ha supuesto un cambio en el
paradigma de la capacidad para la aceptacidn o repudiacién de la herencia. Creo
que se parte, actualmente, de la premisa fundamental de que cualquier persona
fisica o juridica puede realizar un acto de disposicién, y que no ha de soportar
mas limitaciones que cualquiera en su capacidad para contratar u otorgar actos o
negocios juridicos, ni que las medidas de apoyo se contemplen como una ablacidn

27 CHAPARRO MATAMOROS, P.: “La aceptacion y repudiacion de la herencia hechas por persona con discapacidad”
en, AAVV: Autonomia privada, familias y herencia (dir. por M. A. EGusQuiza BALMASEDA, G. CERDEIRA BRAVO DE

MansiLLA), Colex, Madrid, 2024., pp. 395 y ss.

28 DomiNGuEz LueLmo, A.: “El ejercicio”, cit., p. 364.

29 Represa PoLo, M. P.: “Comentario al art. 996", en AA.VV.: Comentarios a la Ley 8/2021, por la que se reforma la
legislacion civil y procesal en materia de discapacidad (dir. C. GuiLArRTE MARTIN CALERO), Aranzadi, Cizur Menor
(Navarra), 2021, p. 961; DoMiNGUEZ LuELMO, A.: ““La aceptacion y repudiacion”, cit. pp. 63-64.

30 Que, a tenor de lo dispuesto en el tenor del art. 996 CC, podran ser tanto voluntarias como judiciales.

31 “PROPUESTA DE LA SECCION DE DERECHO CIVIL DE LA COMISION GENERAL DE CODIFICACION
PARA LA MODIFICACION DEL REGIMEN DE RESPONSABILIDAD DEL HEREDERO POR LAS DEUDAS
HEREDITARIAS”, Revista de Derecho Privado, Enero-febrero 2023, pp. 80-97.
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de tales capacidades®. Pero lo anterior no obsta que la aceptacién o repudiacién
de la herencia tiene una incidencia directa en el patrimonio de una persona,
conforme ha sido expuesto previamente, y que hay personas que ven su capacidad
de discernir afectada de forma total o parcial, y que no tienen la capacidad para
poder conformar su voluntad al respecto, por lo que son necesarias las medidas de
complemento o sustituciéon de tal voluntad, en aras a proteger tal vulnerabilidad®.
Y, pese a que no se expresa de tal forma, me parece que es la conclusién a la que
llega la doctrina mayoritaria, dado que, conforme se ha expresado anteriormente,
todo el mundo reconoce que existe un limite a la capacidad juridica, y que dicho
Iimite implica que una persona, pese a ser titular de unos derecho, es decir, pese
a detentar capacidad juridica, no puede ejercer la misma por carecer capacidad
de discernimiento o de formacién de la voluntad, es decir, no puede ejercer los
derechos inherentes a su capacidad juridica, por muchas facilidades que a tal
respecto pueda ofrecer el ordenamiento juridico (como es el caso del testamento,
por ejemplo)*.

Il. LA LIMITACION DE LA RESPONSABILIDAD POR LAS CARGAS
HEREDITARIAS.

En el presente apartado, una vez determinadas las disquisiciones acerca de
la capacidad para aceptar o repudiar la herencia, se va a proceder a ofrecer
una panordmica general de la responsabilidad por las deudas hereditarias que
asume todo heredero por el hecho de haber aceptado la herencia (expresa o
tdcitamente), cdmo se puede producir la limitacién de dicha responsabilidad,
y, como eje central del presente trabajo, de qué forma afecta todo esto a las
personas con discapacidad.

No obstante, con cardcter previo a entrar a analizar cémo configura nuestro
ordenamiento juridico la responsabilidad por las deudas hereditarias, sf resulta
pertinente analizar qué se entiende exactamente por deudas hereditarias. El
concepto de cargas hereditarias viene enunciado en el art. 1003 CC, que hace
referencia a la responsabilidad en caso de aceptacidn de la herencia sin hacer uso

32  Garcia Rusio, M. P.: “La capacidad para contratar de las personas con discapacidad”, en AA.VV.: Estudios de
Derecho de contratos (dir. A. M. MorALEs MoRreNoO), Agencia Estatal Boletin Oficial del Estado, Madrid, 2022,
pp. 337 y ss.

33 Vid. Rusio GARRrIDO, T.: “La Ley 8/2021”, cit. p. 329: “Y con la misma tozudez, la naturaleza mostrara que
muchas de esas discapacidades son profundisimas, crénicas e irreversibles, determinando en muchas
ocasiones que no haya ni siquiera posibilidad en la persona afecta de expresas deseos, preferencias o
voluntades de tipo alguno. Personas que, por supuesto, sin titulares de dignidad humana y que tienen
derechos fundamentales (como asi eran consideradas ya antes de la reforma), pero que, por mucho que
grite el legislador y claque afecta, no pueden ejercitar sus derechos de manera eficaz en el mismo modo
que el resto de personas”.

34 BercoviTiz RopriGuez-CaNo, R.: “Sobre la Ley 8/2021, para el apoyo de a las personas con discapacidad en
el ejercicio de su capacidad juridica”, Revista Juridica del Notariado, nim. 113, 2021, pp. 15-74.
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del beneficio de inventario. Por cargas hereditarias, en sentido amplio, la doctrina
ha elaborado tres grandes grupos™®:

i.- Las denominadas deudas de la herencia, es decir, el conjunto de obligaciones
que afectan al causante durante su vida y que no se extinguen por su fallecimiento.
Un supuesto de obligacidon que se extinguirfa por el fallecimiento serfa la de
cardcter personalisimo.

ii.- Las obligaciones hereditarias surgidas por la apertura de la sucesidn, y
necesariamente vinculadas a la misma, que deben ser asumidas por los herederos
(v. gr,, gastos de sepelio).

iii.- Las obligaciones y cargas impuestas por el testador a sus herederos a través
de un acto de Ultima voluntad® (v. gr. legados, modos, fideicomisos o condiciones
onerosas).

I. Responsabilidad general por las cargas hereditarias.

En primer lugan, resulta pertinente comenzar indicando que la herencia, en
esta parcela de la que nos estamos ocupando, hay que entenderla, en palabras de
PeRiA BErRNALDO DE QUIRGS, como: '(...) unidad abstracta de bienes que constituye
un dmbito independiente de responsabilidad y un centro auténomo de imputacion
de derechos y obligaciones™. Tal concepto dimana directamente de lo dispuesto
en el art. 659 CC, y nos permite observar cémo, en relacién con la responsabilidad
de los herederos, la herencia es un patrimonio afecto a cargas.

El sistema espafiol parte, para la gran parte de la doctrina de las siguientes
premisas en cuanto a la responsabilidad por las cargas hereditarias®:;

i.- El heredero, al subrogarse en la posicién juridica del causante, se convierte
en deudor de las obligaciones obrantes en el caudal relicto (ex art. 659 CC).

ii.- La responsabilidad del heredero, en principio, serd ultra vires, es decir,
responderd de las deudas hereditarias con sus bienes personales.

35 Cfr. Garcia Rusio, M. P.: La distribucion de toda la herencia en legados. Un supuesto de herencia sin heredero,
Civitas, Universidad de Ledn, 1989, pp. 171 y ss.; GoNzALEZ GARCIA, ., Responsabilidad del heredero y derechos
de los acreedores sobre el patrimonio hereditario, Editorial Montecorvo, Madrid, 1989, pp. 24 y ss.

36 GonNzALEz GARCiA, J.: “Responsabilidad del heredero”, cit., pp. 24-25, hace referencia a la distincion entre
cargas legales y cargas testamentarias o por la voluntad del testador, y considero que son solo estas
ultimas las que hay que entender incluidas en este grupo, dado que resulta dificilmente entender como la
institucion de la legitima, por ejemplo puede ser considerada una carga hereditaria para el heredero.

37 PeNA BERNALDO DE QUIRGS, M.: La herencia y las deudas del causante, Comares, Granada, 2009, p. 157.

38 Garcia GoLDAR, M.: “La liquidacién”, cit. pp. 330-332.
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ii.- La aceptacion de la herencia conlleva, en principio, la confusién del
patrimonio personal del heredero con el patrimonio hereditario.

Por otra parte, y para mi como las coordenadas adecuadas de interpretacién
de tal fendmeno, encontramos las premisas esgrimidas por PeNA BERNALDO DE
QUIROS™:

i.- La sucesion hereditaria es siempre sucesion universal, en el sentido que
el heredero se subroga en el patrimonio hereditario, y en cuanto a las deudas y
obligaciones de dicho patrimonio, pasa a ostentar su titularidad como nuevo titular
de la universalidad patrimonial, pero no se produce una subrogacién de cada una
de las mismas.

ii.- El heredero responde, en principio, Unicamente con los bienes del caudal
relicto, siendo la responsabilidad ultra vires una incidencia en la liquidacién del
patrimonio hereditario, pero no un efecto propio o sustancial de la sucesion.

ii.- Como consecuencia Iégica de lo anterior, el patrimonio hereditario va a
quedar individualizado y por lo tanto auténomo del patrimonio del heredero hasta
el momento en que se produzca la extincion de las cargas las que estad afecto.

Laprimera de las perspectivas expuestas, se entiende como la teorfa tradicional,
en el sentido que parece la continuadora con las tesis romanistas, y refleja en todo
su ser el denominado sistema de continuacion de la persona, lo que supone que
el heredero es el continuador de la personalidad juridica del causante a todos los
efectos, tanto de las relaciones activas como en las pasivas, refiriéndose las mismas
a las cargas de la herencia, en los términos previamente indicados, produciéndose
una confusién de patrimonios y una responsabilidad ilimitada por tales cargas®.
Por lo tanto, esta tesis romanista parte de la premisa de que la universalidad en la
sucesidn es el titulo de la misma, pero no el objeto en que se sucede, que son un
conjunto de titularidades activas y pasivas en que sucede el heredero, es decir, en
la exacta misma situacién juridica del mismo para cada una de las mismas™.

Por otra parte, encontramos las tesis expuestas por PENA BERNALDO DE QUIRSS,
que, como ha sido comentado por algunos autores, no responde a ninguna de
las lineas principales de reflexién en torno a esta cuestién, sino que representa
un tertium genus en el dmbito de la responsabilidad por las cargas hereditarias®.

39 PeNa BernALDO DE QUIRGS, M.: “La herencia”, cit, p. 103
40 Garcia Rusio, M. P.: “La distribucion”, cit., pp. 188 y ss.

4] GINOT LLOBATERAS, F.: “La responsabilidad del heredero simple por deudas y legados en Derecho comdn y
foral”, Anuario de Derecho Civil, fasciculo 4, 1950, pp. 1071-1073.

42 Garcia Rusio, M. P.: “La distribucién”, cit., pp. 196-200.
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Pasaremos, en virtud de lo indicado, a analizar cuestiones concretas que tienen su
interés para el objeto del presente trabajo.

A) El beneficio de inventario como cauce general del ordenamiento espafiol.

Cabe partir de la premisa de que, la aceptacién pura y simple, conforme
la denomina en el Cdédigo civil (ex art. 999), puede significar, en primer lugar,
el mero acto de aceptar, en el sentido que la mera aceptacién no supone una
determinacién concreta sobre la responsabilidad hereditaria que se vaya a asumir
por las cargas obrantes en el caudal hereditario. La aceptacién, como hemos
visto, es un negocio juridico auténomo, no obstante, cuando se comienzan a
cumplimentar los trdmites legalmente exigidos por el ordenamiento para que se
aplique el beneficio de inventario, se produce una cualificacién de los efectos de
la adicién.

Por otra parte, la aceptacién pura y simple también puede hacer referencia a
la aceptacién de la herencia en la que, en el seno de su liquidaciéon para el pago
de las deudas hereditarias, ha sobrevenido la responsabilidad ultra vires, que como
ha sido expuesto con anterioridad, no es un fenédmeno inherente a la aceptacion
hereditaria, sino que se trata de una incidencia de la liquidacién. En este sentido,
entiende PeNa BERNALDO DE QUIROS, que la aceptacion pura y simple es un acto
complejo®. Y ello porque, sobre la mera aceptacion del cardcter de heredero, es
decir, de sucesor universal del causante, se produce una responsabilidad cualificada
de las deudas inherentes a tal condicidn, debido a que se suscita un apartamiento
de la disciplina liquidatoria legal.

Con lo anterior, llegamos a una tesis fundamental de PeNia BERNALDO DE QUIROS,
y es que el heredero a beneficio de inventario es el Unico heredero puro, porque
es en su régimen juridico donde se despliegan de forma clara los efectos de la
sucesién universal, y por ello responde Unicamente con los bienes de la herencia,
conforme indica el art. 1023.1° CC. Por lo tanto, para el referido autor, la figura
del heredero a beneficio de inventario es la institucionalmente normal, a lo cual no
supone obstdculo alguno el que no sea, en la practica, frecuente su uso. Atender
a este criterio, supone, por lo tanto, que los supuestos de pérdida del beneficio
de inventario han de ser interpretados de forma estricta, que los poderes que
el heredero que acepta pura y simplemente han de ser los mismos que los del
heredero a beneficio de inventario, y que al integrarse el régimen del heredero
a beneficio de inventario con el puro y simple, la confusién patrimonial que se

43 PeNA BERNALDO DE QUIRGS, M.: “La herencia”, cit., p. 131-133.
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produce entre el patrimonio de este Ultimo y el del caudal hereditario Unicamente
podrd ser en detrimento del heredero, pero nunca respecto de terceros*.

Esta postura doctrinal considero que puede tener un engarce interesante con
lo que la doctrina francesa ha denominado la inorganizacion de la liquidacién del
pasivo hereditario, haciendo referencia a que, en la mayorfa de ordenamientos
del sistema continental, no existe un sistema de organizaciéon que permita realizar
en virtud de un sistema ordenado un pago de las cargas hereditarias, sino que
el heredero debe ir pagando a los deudores conforme se presentan®. No
obstante, es de destacar que, la misma doctrina francesa, realiza una vinculacién
entre la inorganizacion del sistema de liquidacién del pasivo hereditario con la
responsabilidad ultra vires del heredero, y de un sistema que si que cuenta con
una organizacién, mejor o peor, establecida por el ordenamiento juridico con
la responsabilidad intra vires*. Es decir, como argumento mds pragmdtico que
propiamente subyacente de la propia interpretacién del articulado del Cddigo
civil, si que resulta pertinente, en aras de la seguridad juridica, entender que,
ademds de todos los criterios juridicos expresados con anterioridad, es preferible,
como sistema general, uno que prevea la organizacién en la liquidacidn del pasivo
hereditario.

B) Régimen de los acreedores como normal general en la responsabilidad por las
cargas hereditarias.

Se haindicado en el inicio de este apartado que se debia partir de la premisa de
que el patrimonio hereditario estd afecto a las cargas hereditarias, es decir, dicho
patrimonio hereditario es una masa de bienes diferenciada del caudal privado del
heredero que responde de todas las cargas inherentes al caudal relicto, y solo la
satisfaccién de dichas cargas supone la confusion con el patrimonio personal del
sucesor universal”’. Lo anterior no es nuevo en nuestro ordenamiento juridico,
sino que tiene su raigambre en nuestro Derecho histérico, con efectos también
como principio general del derecho en nuestro ordenamiento actual, y es el
concepto residual de la herencia, es decir, se impone el criterio de que “primero
es pagar que heredar”, y el cual ha de ser vinculado, de forma inextricable, con

44 PeNA BERNALDO DE QUIRGS, M.: “La herencia”, cit., pp. 133-134. “Entender el fenémeno sucesorio de modo
que produzca estas alteraciones en las obligaciones del causante es desorbitar el fenémeno sucesorio, y dar
a actos unilaterales un efecto novatorio o modificativo de las obligaciones para el que no hay base legal.”
(P.114).

45 Garcia GoLDAR, M.: “La liquidacién”, cit. pp. 332 y ss. Si bien, la referencia a que el pago de los acreedores
conforme se presentan, tiene una gran cantidad de matizaciones.

46 Garcia Rusio, M. P.: “La distribucién”, cit., pp.174-175.

47  ALBALADEJO, M.: Curso de derecho civil V. Derecho de sucesiones, Edisofer, Barcelona, Tomo V, 2015, pp. 115-
6.
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que el patrimonio hereditario es auténomo y diferenciado hasta la satisfaccién del
pasivo hereditario®.

Por otra parte, es necesario atender adecuadamente a que, conforme ha sido
indicado con anterioridad, las cargas hereditarias estdn compuestas por diversos
grupos, pero no todo el caudal relicto responde, de forma igualitaria, de todas las
cargas hereditarias del mismo modo. En tal sentido, y en virtud de todo lo que ha
sido previamente expuesto, el orden de prelacidn de las cargas es el siguiente®:

i.- En primer lugar, los créditos con la herencia, es decir, las deudas contraidas
por el causante en vida y que no se han extinguido por su fallecimiento. La
preeminencia de estas deudas se justifica, fundamentalmente, en la regulacion que
en el Cddigo se establece respecto del beneficio de inventario (v. gr. arts. 1026,
1027, 1029 CC).

ii.- En segundo lugar, los legados, segin su propio orden de prelacién (ex art.
887 CC). La preponderancia de estos legados tiene su razén de ser en la misma
razén previamente expuesta.

iii.- En tercer lugar, los créditos personales contra el heredero. Ello deriva,
ademds de lo anterior, de la no confusion de los patrimonios del sucesor universal
con el caudal relicto, dado que de lo contrario se producirfa una equiparacion
entre los acreedores personales del heredero y los del finado.

Los acreedores, como ocurre en cualquier sucesidn de deudas, van a conservar
todas las posibilidades de accidn frente al patrimonio hereditario, que es, como
se ha indicado, auténomo vy diferenciado. En consonancia con ello, los herederos,
como deudores, o codeudores, van a tener a su disposicion todas las posibilidades
que les son inherentes, pudiendo, como sucesores en la personalidad del causante,
incluso interponer las excepciones personales del de cuius.

Para la cuestidon de la que es objeto el presente trabajo, es interesante
tratar, también, la cuestidn del régimen de legitimacién pasiva en el supuesto de
pluralidad de herederos, por lo que se refiere a la reclamacién de las deudas
hereditarias. En tal sentido, resulta pertinente separar esta exposicién entre que
la reclamacidn sea previa o posterior a la particién. En el primero de los supuestos,
no se plantea especialidad alguna, serdn responsables todos los herederos en
cuanto administradores del patrimonio hereditario, siendo tal responsabilidad de
cardcter solidario. Plantea mds aristas el caso de que tal reclamacién sea posterior
a la particion hereditaria. La doctrina tradicional venfa defendiendo que, tras la

48 PeNA BERNALDO DE QUIROS, M.: “La herencia”, cit., pp. 100-101.

49 AuBALADEJO, M.: “Curso de derecho”, cit., p. |16; PENA BERNALDO DE QUIRGS, M.: “La herencia”, cit., pp. 159-
165.
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particidn hereditaria, se produce un cambio en el tipo de responsabilidad por las
cargas hereditarias, en el sentido que la responsabilidad cum viribus se transforma
en responsabilidad pro viribus, dimanante ello del art. 1084.1 CC*°. No obstante,
tal no es la interpretacion que subyace del referido precepto, sino que, tras la
particidn, los bienes hereditarios, aunque hayan sido concretamente asignados a
cada uno de los herederos, siguen especialmente afectos al pago de las referidas
cargas hereditarias, y por tanto, se mantiene tal responsabilidad cum viribus, dado
que sus efectos, de la lectura de los arts. 102] y 1023.1° CC no se circunscriben
a etapas concretas del proceso sucesorio, sino que mantienen su vigencia a lo
largo del mismo®'. En todo caso, se mantiene la solidaridad de la responsabilidad
previamente enunciada.

2. Supuestos de limitacion de la responsabilidad ex lege.

Todo heredero, como indica el art. 1010 CC, puede hacer uso del beneficio
de inventario, aunque medie una prohibicién expresa por parte del testadon
pero sometido, como norma general, a una serie de requisitos de cardcter legal
o formal, como son, fundamentalmente, la declaracion expresa de querer hacer
uso del beneficio de inventario o la realizacién de un inventario con todas las
exigencias de los arts. 1013 y ss. CC*. Por lo tanto, la aceptacién de la herencia a
beneficio de inventario es un acto solemne que debe ser realizado ante notario.

No obstante lo anterior, es cierto también que existen ciertas situaciones
en que, el ordenamiento juridico impone la limitacién de la responsabilidad por
las deudas hereditarias a aquellos que van a ostentar la condicién juridica de
heredero, con independencia de que se solicite o no el beneficio de inventario
y con independencia de que se cumplan o no los requisitos legales y formales
para el mismo®. Son supuestos que se pueden identificar por determinadas
férmulas concretas (*'se entenderd aceptada a beneficio de inventario™) o porque
realmente es la interpretacién que subyace del andlisis de las mismas, por ser lo
mds conveniente.

Antes de realizar la enumeracidn de las concretas situaciones en que opera
la limitacién ex lege de la responsabilidad por las deudas hereditarias, o los
supuestos en que puede operar, me parece oportuno realizar una distincién.
MARIN CaLErO™ divide las anteriores situaciones en tres grupos distintos: en primer
lugar, los supuestos en que es obligatorio el uso del expediente del beneficio

50 Garcia Rusio, M. P.: “La distribucion”, cit., p. 191.
51  PeNa BernALDO DE QUIRGS, M.: “La herencia”, cit., pp. 201-202.

52 Lora-TaMAYo RoODRIGUEZ, |.: ““La aceptacion de la herencia a beneficio de inventario”, en, AAVV.: Las deudas
de la herencia (dir. M. Espgjo y J. P. MurGa), Aranzadi, Cizur Menor (Navarra), 2022, p. 88.

53 Garcia GoLDAR, M.: “La liquidacién”, cit. p. 373.

54 MariN CaLEro, C.: “Aceptacion de la herencia a beneficio de inventario”, Aferre, Barcelona, 2021.
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de inventario, donde esencialmente incluye a las personas con discapacidad con
medidas de apoyo sustitutivas de su voluntad y a los menores, el segundo grupo
son aquellos supuestos en los que es innecesario promover el expediente de
beneficio de inventario para que este despliegue totalmente sus efectos juridicos®,
y por ultimo aquellos supuestos en que no se requiere de ningdn expediente ni
del cumplimiento de ningdn requisito legal para que se aplique una limitacidn
de la referida responsabilidad, donde fundamentalmente encontramos la herencia
a favor del Estado. Por otra parte, GArcia GOLDAR®, distingue dos grupos, en
primer lugar los supuestos en que la herencia se entiende aceptada a beneficio
de inventario, siendo donde estdn la mayorfa de los previamente indicados, y por
otra parte los supuestos de responsabilidad limitada atipica, donde encontramos
los supuestos de los arts. 995y 1021 CC.

Con lo anterior, y atendiendo a que existen diversos enfoques acerca de
cdmo han de ser agrupados los distintos supuestos, conviene ahora realizar
la enumeracién de los distintos supuestos en que opera, o puede operar, la
responsabilidad ex lege, por las deudas hereditarias:

i.- Sucesion en favor del Estado, de conformidad con lo dispuesto en el art. 957
CCy 20 de la Ley de Patrimonio de las Administraciones Publicas.

ii.- Sucesidn en favor de fundaciones, de conformidad con lo dispuesto en el
22.1 de la Ley de Fundaciones®’.

ii.- Herencia de un causante que se encontraba en situacién de concurso de
acreedores, de conformidad con el art. 571 LC, asf como el supuesto de herencia
en situacion de concurso de acreedores, de conformidad con lo dispuesto en los
arts. 568 y 569 LC.

iv.- Herencia dejada en favor de los pobres, de conformidad con lo dispuesto
enelart. 992. 1l CC.

v.- El supuesto concreto contemplado en el art. 1021 CC, en cuyo tenor literal
se dispone: "“El que reclame judicialmente una herencia de que otro se halle en

55 Supuesto delart. 1021 CC, supuesto en que el causante estaba en concurso o la herencia esté en situacion
de concurso, supuesto de herencia en favor de una fundacién, supuesto de herencia dejada a los pobres,
supuesto del art. 100l CC o supuesto del art. 995 CC.

56 GARrcia GOLDAR, M.: “La liquidacién”, cit. pp. 373- 378.

57 La diferencia, no obstante, entre la limitacion automatica por las deudas hereditarias entre la sucesion
en favor del Estado y en favor de las fundaciones es mas que palpable, dado que en el caso del Estado, en
ningin momento entra en juego ninguno de los preceptos sobre el beneficio de inventario, es decir, es un
supuesto que, como se ha indicado previamente, no requiere de expediente ni formalismo. No obstante,
en el caso de las fundaciones, como ocurre en muchos de los que se enumeran, pese a que la limitacién
opera ex lege, si que operan los requisitos y formalismos beneficio de inventario, dado que como dispone
elart. 22.1.11 de la Ley de Fundaciones, los patronos responderan de los supuestos de pérdida del beneficio
de inventario contemplados en el art. 1024 CC. Vid. LorA-TAMAYO RODRIGUEZ, |.: “La aceptacion”, cit., p. 90.
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posesion por mds de un afio, si venciere en el juicio, no tendra obligacidn de hacer
inventario para gozar de este beneficio, y sdlo responderd de las cargas de la
herencia con los bienes que le sean entregados”. Como se ha indicado previamente,
GARciA GOLDAR estima que se trata de un supuesto de responsabilidad atipica, y
ello fundamentalmente porque el heredero no respondera de las deudas con
todos los bienes hereditarios, sino Unicamente con aquellos bienes que le sean
entregados.

vi.- El supuesto concreto contemplado en el art. 995 CC, el cual dispone:
“Cuando la herencia sea aceptada sin beneficio de inventario, por persona casada
y no concurra el otro cdnyuge, prestando su consentimiento a la aceptacién, no
responderan de las deudas hereditarias los bienes de la sociedad conyugal”.

Vii.- Los menores no emancipados sometidos a patria potestad en los supuestos
en que haya sido denegada la autorizacién judicial para la repudiacion de la herencia
(art. 166.11 CC).

viii.- La aceptacion de la herencia por parte de la representacion legal de las
personas con discapacidad que tengan constituidas medidas de apoyo sustitutivas
de su voluntad, cuando no recaben la autorizacién judicial para aceptar pura y
simplemente o para repudiar la herencia (a contrario sensu art. 287.5° CC v art.
95.2 V).

Dado el objeto que se estd tratando en el presente articulo, y por la economia
del mismo, tnicamente se hard referencia al estudio concreto de los dos dltimos
supuestos de la anterior enumeracién, dado que, ademds, son los que generan una
divisién doctrinal mds apremiante.

La principal problemdtica, como se habrd podido intuir, responde
fundamentalmente a si, en los supuestos referidos a los menores y a las personas
con discapacidad con dicho tipo de representacidn legal, les son de aplicacién
el conjunto de requisitos y formalidades que nuestro Cdédigo impone para los
supuestos ordinarios de solicitud del beneficio de inventario. Es decir, las personas
que ostentan la patria potestad o la representacion legal, ;han de proceder a
solicitar la declaracion beneficio a Notario autorizante, y, para ello, aportar un
inventario detallado del activo y pasivo del caudal relicto?

Al respecto, encontramos principalmente dos vertientes. La primera de las
corrientes doctrinales, encabezada por ALBALADEIOY, viene a sefialar que a tales
situaciones ha de ser siempre, y en todo caso, aplicable la responsabilidad intra

58 GAarcia GoLDAR, M.: “La liquidacién”, cit. p. 378.

59 AuBALADEJO, M.: “La llamada aceptacion entendida a beneficio de inventario”, Actualidad civil, nim. 2, 1995,
pp. 265-282.
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vires, por lo que, entiende el referido autor que no serd necesario el cumplimiento
de los requisitos legales y formales que se exigen para limitar la responsabilidad
respecto de las cargas hereditarias.

Dicha visidn ha sido rebatida desde diversos puntos de vista. Por ejemplo, LORA-
Tamaro ha entendido que, si bien es cierto que no es necesaria una declaracién
especial para que la herencia sea aceptada a beneficio de inventario en tales
supuestos, ello no significa en ningln caso, de forma automdtica, el incumplimiento
de los requisitos legales y formales no pueda tener una serie de consecuencias
legales en la responsabilidad por las cargas hereditarias. Bajo el punto de vista
del referido autor, en todo caso, tampoco es viable, en las meritadas situaciones
respecto de las personas con discapacidad y menores, que la consecucion o no de
los efectos del beneficio de inventario dependa Unicamente de la representacion
legal o de la patria potestad, porque nos encontrariamos ante un supuesto de
eventual desproteccién de la vulnerabilidad. Como solucién a lo anterior, se
plantea la posibilidad de que, los eventuales dafios que se pudieran generar en los
acreedores, sean indemnizados, ya sea personalmente por el representante legal
o por el propio patrimonio de la persona con discapacidad o el menor®.

En el sentido previamente indicado, PErez ALvarez también sostiene la tesis de
que, para que puedan ser de aplicacion los efectos del beneficio de inventario, en
relacidn con herencias aceptadas por los representantes legales de los menores y
de las personas con discapacidad, es exigible la formalizacién de dicha aceptacién.
Ello conduce a que, en tales supuestos, no resulta excusable la practica de los
trdmites notariales pertinentes, relativos a la formacion del inventario, y todo
lo anterior bajo la fundamentacién de que la aceptacién beneficiaria es un acto
expreso y formal. Por ello la conclusién del autor es que, en los supuestos de que
la voluntad de la persona con discapacidad se vea sustituida mediante las medidas
de apoyo pertinentes para este tipo de negocios juridicos, cuando se produce la
denegacién en sede judicial de la autorizacidn para la repudiacién de la herencia o
para la aceptacion puray simple, ello conlleva la obligacién para los curadores con
funciones de representacién de solicitar y formalizar el beneficio de inventario®'.

Bajo mi punto de vista, todas las visiones anteriores no dejan de tratar de aislar
una problemdtica que es mds general que todo eso. En este sentido, conviene
aportar un repaso, muy sucinto, de ciertos criterios adoptados tanto por la
Direccion General de Seguridad Juridica y Fe Publica (en adelante “Direccidn
General"), como de resoluciones jurisdiccionales.

60 LorA-TAMAYO RODRIGUEZ, |.: “La aceptacion”, cit., pp. 89-91.

61  Ptrez Avarez, M. A.: El beneficio de inventario, Aranzadi, Cizur Menor (Navarra), 2016, pp. 44-47.
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Por lo que se refiere a la Direccidén General, aunque no se haya pronunciado,
que tenga constancia, sobre esta concreta problemdtica en una resolucidn, si que
ha tendido a adoptar una posicién mds cercana a la tesis de que la herencia de
las personas con discapacidad con medidas de apoyo representativas, se ha de
“entender aceptada a beneficio de inventario”, es decir, que ha de operar una
limitacién automadtica de la responsabilidad por las deudas hereditarias, de forma
muy similar a lo que ocurre en las herencias aceptadas por el Estado (ex art. 957
CC). Lo anterior subyace, de forma muy clara, de la Resolucién de 26 de junio
de 2019, en la cual, indica lo siguiente la Direccién General: “(...) ciertamente, el
Cddigo Civil establece que serd necesaria autorizacién judicial para aceptar sin
beneficio de inventario cualquier herencia. No obstante, atendidas las concretas
circunstancias concurrentes, debe considerarse vdlida la aceptacidn realizada y
producidos los efectos del beneficio de inventario a favor del tutelado, de suerte
que las consecuencias de la eventual inobservancia por el tutor del requisito
legal debatido han de quedar limitadas al dmbito de la responsabilidad de dicho
representante legal por incumplimiento de los deberes inherentes al ejercicio de
su cargo”.

Por otra parte, y si bien no es tan esclarecedora, conviene atender a
la Resolucién de la Direccidn General de | de junio de 2012: “Por lo que se
refiere al apartado 4 del articulo 271 del Cdédigo Civil, al que también alude la
nota calificadora, que exige autorizacién judicial a la tutora para la aceptacion
de herencia sin beneficio de inventario, es cierto que la elevacién a publico del
contrato privado suscrito por el causante sélo puede ser realizado por quienes
acrediten su cardcter de herederos, conforme a lo que establece el citado pérrafo
cuarto del articulo 20 de la Ley Hipotecaria, por lo que la actuacidn de la tutora
en representacion del tutelado, al ratificar un contrato privado realizado por el
causante, implica aceptacion tdcita conforme a lo dispuesto en el parrafo cuarto
del articulo 999 del Cddigo Civil, que considera aceptacion tacita, entre otros
casos, la que se hace por medio de actos «que no habrfa derecho a ejecutar sino
con la cualidad de herederos», que es precisamente lo que exige el citado articulo
204.° de la Ley Hipotecaria para la ratificacidon del contrato privado firmado por
el causante. En este sentido, procede confirmar la nota calificadora en cuanto
al segundo defecto relacionado con la exigencia del apartado 4 del articulo 271
del Cédigo Civil, si bien el defecto ha de considerarse subsanable mediante la
correspondiente declaracidn de la tutora en documento publico en el sentido
de realizar la aceptacidon a beneficio de inventario en nombre del incapacitado,
teniendo en cuenta que ello es posible dadas las especialidades de una aceptacion
tdcita y de tratarse de un acto debido, sin necesidad si se subsanase de ese modo
de la autorizacién judicial.”

Por lo tanto, como se puede observar, nuestra Direccién General mantiene
un criterio bastante proclive a la ausencia de las formas y requisitos exigidos
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y exigibles para el surgimiento de los efectos del beneficio de inventario,
considerando que las eventuales dejaciones o faltas de los representantes legales
son, en todo caso, subsanables, y practicamente que no son exigibles. Ello puede
responder, considero, a su concepcidn especialmente paternalista con las personas
con discapacidad, como subyace de la Resolucién de 25 de febrero de 20216,y
por lo tanto como especial reticencia a considerar de forma igualitaria la capacidad
juridica de las personas con discapacidad®.

Por parte de las resoluciones jurisdiccionales, las mismas también parece que
plantean una exégesis similar de la problemdtica expuesta. Un buen ejemplo de
ello es la SAP Asturias |13 de junio de 2005%, que si bien es cierto trata un supuesto
de cdmo han de ser interpretados los supuestos de pérdida del beneficio de
inventario en situaciones en que concurre un menor de edad, creo que aporta
conclusiones relevantes para el presente andlisis: “Llegados a este punto, y si bien
Dofia Dolores, como queda dicho realizé el acto formal de la aceptacidn, y lo hizo
a beneficio de inventario, mas sin acompafiar la relacion que exige el art. 1013 del
CC en tales casos, ni existir constancia de haberla confeccionado posteriormente.
Dicho precepto exige que en tal caso la declaracién de aceptacidn vaya precedida
o seguida de un inventario de todos los bienes de la herencia, sefialando que dicha
declaracién no producird efecto, lo que plantea la cuestidn de si tal carencia de
efecto se refiere simplemente al beneficio de inventario o a la propia aceptacion,
de manera que en el primer caso habria de entenderse como aceptada la herencia
pura y simplemente, y en el segundo caso, como no producido dicho acto. El
art. 1.018 CC, al contemplar el caso en el que no se ha llegado a confeccionar el
inventario por culpa o negligencia del heredero, sefiala que la aceptacién ha de
entenderse pura y simple, con lo que si lo aplicamos analégicamente al supuesto
del art. 1.013 antes visto la solucién seria obvia. Ahora bien, como certeramente
sefialé el Sr. Juez de instancia, la doctrina y Jurisprudencia han mitigado este rigor
respecto a los supuestos de menores no habilitados, de ahi que no proceda
aplicar tal sancidn, que es lo que en suma lleva a efecto el juzgador. En suma, se
produjo la aceptacién de la herencia y con independencia de si a la postre la misma
deberia haberse aceptada puramente o no, es ésta una cuestién que, tal y como
quedd resuelta en la sentencia, no se ha discutido, ya que en realidad el debate se
recondujo al hecho de entender que el hoy recurrente no ostentaba la cualidad
de heredero, al no haberse realizado la aceptacidn y, por ende, la legitimacién en
su caso deberfa corresponder a la herencia yacente. En atencidn a lo expuesto, y
habiendo acreditado la parte actora el abono de los gastos que reclama, el recurso
debe rechazarse”.

62 “(...) aquellos actos juridicos que puedan poner en riesgo la situacion personal o econdmica del
discapacitado merezcan por nuestra parte una mayor desconfianza”.

63 MariN CaLEro, C.: “Aceptacidn de”, cit., p.57.
64 Nam. rec. 238/2005.
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IIl. CONCLUSIONES.

Considero, después de la exposiciéon de las diversas consideraciones
doctrinales y la aproximacion al criterio que parece que se dimana de la doctrina
de la Direccién General y de ciertas resoluciones jurisdiccionales, que no se ha
procedido al enfoque adecuado.

Al analizar esta cuestidn, se llega a la conclusién de que se ha de adoptar
alguna de las alternativas indicadas, o se acepta que, para que sean de aplicacién
los efectos inherentes al beneficio de inventario es necesario que se proceda al
cumplimiento de los requisitos formales exigidos, o que se puede prescindir de
los mismos, no siendo relevante a los anteriores efectos que se proceda a realizar
una solicitud expresa del beneficio de inventario o el inventario, concebido como
un requisito imperativo en dicha sede. Y ello trasciende el mero dmbito de la
amplitud del régimen de responsabilidad por las deudas hereditarias, afectando a
la propia conducta que en el cumplimiento de tales deudas haya de ser adoptada
por el representante legal o por la propia persona con discapacidad, dado que la
doctrina de nuestro Alto Tribunal concibe los supuestos de pérdida de beneficio
de inventario desde un punto de vista conductual®®,

Es cierto, como indica MarIN CaLERO®®, que de la lectura literal del Cédigo
parece que subyace la primera de las alternativas previamente indicadas, dado
que, en ningln precepto, se hace referencia a que la herencia aceptada por
representante legal de persona con discapacidad deba entenderse aceptada a
beneficio de inventario, como ocurre en los demds supuestos expuestos (v. gr. el
Estado, las fundaciones etc.). El mismo autor entiende que, pese a la doctrina de
la Direccién General, no parece que pueda tener un buen acople el supuesto de
las personas con discapacidad con el que rige al Estado, en cuanto a una limitacion
automadtica ex lege. En dicho punto, coincido plenamente con el precitado autor,
creo que no es comparable un régimen con el otro, dado el origen y diferencia
que tales responsabilidades por las deudas hereditarias tienen, y a las concretas
circunstancias que rodean a cada uno. En todo caso, considero que puede tener
mds sentido esta comparativa respecto de la responsabilidad por las deudas
hereditarias que las fundaciones tienen, de acuerdo a lo que indicaré a continuacion
y a la lectura del art. 22 LF.

Pese a ello, no me parece del todo satisfactoria su primera conclusién, en
cuanto a que de la lectura de los preceptos del Cédigo deba concluirse que el
régimen aplicable es el general para el beneficio de inventario. Bajo mi punto de
vista, en este sentido hemos de seguir también a PERNA BERNALDO DE QUIRGS, el cual,

65 STS Il de noviembre de 2025, nam. rec. 4914/2020.
66 MariN CaLERO, C.: “Aceptacion de”, cit., p.54.
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con cardcter general, consideraba que, al ser el beneficio de inventario el régimen
general operativo en nuestro ordenamiento juridico, por ser la responsabilidad
intra vires la institucionalmente aplicable, se ha de proceder a una interpretacién
restrictiva de los supuestos y efectos de la pérdida del beneficio de inventario, o
de su no consecucion®’. Por lo tanto, para el caso de las personas con discapacidad
con medidas de apoyo representativas, con mds razén es necesario aplicar tal
criterio flexible, y con mayor profundidad, dado que no resulta juridicamente
adecuado dejar en manos de un representante legal algo tan delicado como la
responsabilidad por las cargas hereditarias, mds ante un supuesto de vulnerabilidad
jurfdicamente protegible.

Con todo lo anterior; mi conclusidon fundamental es que, si bien hay que aplicar
un criterio flexible a la interpretacion del cumplimiento de los requisitos para la
obtencidn de los efectos del beneficio de inventario, asf como a los supuestos
de pérdida del mismo, médxime cuando nos encontremos en contextos de
vulnerabilidad, ello no obsta que tales requisitos estdn prescritos legalmente,
y por lo tanto habrdn de ser cumplimentados, dentro de sus posibilidades, por
los representantes legales, sin que su omisién pueda suponer un perjuicio para
la persona con discapacidad, o para los acreedores del causante, y siempre
entendiendo dichos criterios restrictivos de pérdida del beneficio de inventario
desde la perspectiva de la negligencia. Es por lo anterior, y siendo que en esto
discrepo de lo que, como se ha indicado previamente, referia LORA-TAMAYO®, las
eventuales responsabilidades que de la actuacién negligente del representante
legal se puedan derivar, especialmente respecto de los acreedores y los legatarios,
responderd en todo caso dicho representante legal, asi como respecto de los
dafios que se pudieran irrogar a la persona con discapacidad, siendo que considero
de perfecta aplicacion para ello el art. 294 CC, asi como la eventual responsabilidad
civil extracontractual que se pudiera derivar.

67 Cfr. PENA BERNALDO DE QUIRGS, M.: “La herencia”, cit., pp. 134-135: “Este criterio restrictivo sirve para
reforzar la opinion de que el tutor, por si solo, con sus omisiones, no puede determinar en el pupilo las
sanciones de la aceptacién pura y simple”.

68 LorA-TAMAYO RODRIGUEZ, |.: “La aceptacion”, cit., pp. 89-91.
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